Uzasadnienie

Dnia 12 pazdziernika 2015 r. do Urzgdu Miejskiego w Sepopolu wplyneto wezwanie
do usunigcia naruszenia prawa poprzez zmian¢ uchwaty Nr XIV/72/15 Rady
Miejskiej w Sepopolu z dnia 30 wrzesnia 2015 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na bezczynno$é
Burmistrza Sgpopola poprzez jej zmiang w trybie art. 101 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym.

W swoim pisSmie wzywajacym do usunigcia naruszenia prawa
podnosi, iz skarzona uchwata jest wadliwa, gdyz wg niego z tresci jej uzasadnienia nie wynika nic
konkretnego, jest ono wedlug niego lakoniczne i og6lnikowe.

Rada Miejska w Sepopolu nie zgadza si¢ z taka argumentacja. Z zalacznika do uchwaly
jaka jest opinia Komisji Rewizyjnej w tej sprawie wyraZnie mozna wyczytaé przestanki jakimi
kierowano si¢ w uznaniu skargi na bezczynno$¢ Burmistrza S¢popola za bezzasadng. Zostaly one
dostatecznie zrozumiale uzasadnione.

Radni wnikliwie zapoznali si¢ ze zlozong przez skarga z dnia
1 wrzesnia 2015 r. 1 nadal podtrzymujq swoje stanowisko, ze korespondencja prowadzona
pomiedzy a Burmistrzem S¢popola na temat wycofania wypowiedzenia
umowy o pracg jest sprawg z zakresu prawa pracy w zwiazku z czym do sprawy tej maja
zastosowanie procedury wynikajace z Kodeksu postgpowania cywilnego i Kodeksu pracy.

W ocenie Rady wszelkie niejasnosci jakie pojawily sie pomiedzy stronami w zakresie
wypowiedzenia stosunku pracy pomiedzy pracodawca a pracownikiem rozstrzygniete winny byé
przez odpowiedni organ jakim jest Sad Rejonowy w Bartoszycach, Wydziat IV Pracy
1 Ubezpieczen Spolecznych.

Rada Miejska podtrzymuje, iz terminy wynikajace z art. 35 § 3 Kodeksu postepowania
administracyjnego dotycza zalatwiania spraw administracyjnych, ktérych zakres normowany jest
w art. 1 w/w ustawy i dotyczy postepowan:

1) przed organami administracji publicznej w nalezacych do wiasciwosci tych organéw sprawach
indywidualnych rozstrzyganych w drodze decyzji administracyjnych;

2) przed innymi organami panstwowymi oraz przed innymi podmiotami, gdy sa one powolane z
mocy prawa lub na podstawie porozumien do zatatwiania spraw okreslonych w pkt 1;

3) w sprawach rozstrzygania sporow o wilasciwo$é miedzy organami jednostek samorzadu
terytorialnego i organami administracji rzadowej oraz migdzy organami i podmiotami, o ktérych
mowa w pkt 2;

4) w sprawach wydawania zaswiadczen.

W zwiazku z powyzszym Rada Miejska w Sepopolu uwaza, ze in concreto nie ma
zastosowania tryb przewidziany w art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. ( Dz. U. 22015 r.,
poz. 1515 z pozn. zm. ), ktdry dotyczy kazdego, czyj interes prawny lub uprawnienie zostaly naruszone
uchwala lub zarzadzeniem podjetym przez organ gminy w sprawie z zakresu administracji publicznej.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, ze brak jest podstaw dla uwzglednienia
zlozonego wezwania do usunigcia naruszenia prawa.
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