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FLA Rady Miejskiej w Sepopolu

z dnia 30 maja 2019 .

OPINIA

Komisja Skarg i Wnioskow uznaje za bezzasadng skarge wniesiong przez Panig
na dzialalnos¢ dyrektora Zaktadu Gospodarki Mieszkaniowej i Ustug

Komunalnych w Sepopolu.

Uzasadnienie

W dniu 26 kwietnia 2019 r. do Burmistrza S¢popola wplyneta skarga na dziatalnosé
dyrektora Zaktadu Gospodarki Mieszkaniowej i Ustug Komunalnych w Sepopolu. Skarga ta
zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego zostala przekazana w dniu
2 maja 2019 r. do rozpoznania przez Rade Miejska w Sepopolu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej przekazal skarge do zaopiniowania Komisji Skarg
i Wnioskow, ktora zebrala sie¢ w dniu 14 maja 2019 1.

W uzasadnieniu skargi Skarzaca uznatla, ze dyrektor Zaktadu
Gospodarki Mieszkaniowej 1 Ustug Komunalnych w Sepopolu niewlasciwie zatatwita sprawe.

W dniu 16 kwietnia 2019 r. do Skarzacej zostali skierowani pracownicy ZGMiUK
w celu opomiarowania jej licznika wody. Zlecenie to zostalo przyjete przez dyrektora
ZGMiUK na wniosek brata Skarzace] Pana uznajac, ze zlecenie
zostalo dobrze uzasadnione.

Pani dyrektor ZGMiUK w rozmowie telefonicznej, jakg przeprowadzila ze Skarzaca w
dniu 17 kwietnia zapewnila jg, ze zlecenie musiata wykona¢, poniewaz jej brat posiadal wyrok
sadu, ktéry upowazniat go do samodzielnego ztozenia takiego zlecenia.

Skarzgca stwierdzila, ze nie ma zadnego postanowienia sadu,
ktore upowaznialoby jej brata do wejscia sita do lokalu. Skarzaca uznata, ze dyrektor ZGMiUK
powinna byta z nig porozmawiac, a nie wierzy¢ jednemu wspotwlascicielowi na stowo. Gdyby
nie fakt, ze dyrektor dzwonita do Skarzgcej, nie mialaby ona wiedzy,
7e pracownicy znajdowali si¢ na jej posesjl.

Dyrektor ZGMiUK Beata Dubrowna wyjasnitfa, ze w dniu 15 kwietnia 2019 1. przyjeta
pisemne zlecenie przeniesienia pomiaru wody od ktory w formie
pisemnej zobowigzal sie do pokrycia wszystkich kosztéw zwiazanych z w/w czynnoscia.
Zleceniodawca posiada tytul prawny do przedmiotowej nieruchomosci oraz umowe¢ na
dostarczanie do niej wody. Ponadto dyrektor ZGMiUK otrzymata od niego informacje,
ze dzialania przez niego podjete maja stuzy¢ podzialowi nieruchomosei.

W dniu 16 kwietnia 2019 r. pracownicy zakladu udali si¢ pod wskazany adres celem
wykonania zlecenia, jednak pod wskazanym adresem nikogo nie zastali.

W dniu 17 kwietnia 2019 r. Skarzaca zadzwonita do dyrektor ZGMiUK. Poinformowata
Skarzgca, ze podjela probe realizacji zlozonego zlecenia zgodnie z zakresem dzialalnosci
zakladu.

Dyrektor Beata Dubrowwnia wyjasnita, ze nikt nie prébowal wejs¢ na sile do domu
Skarzacej. W dniu 16 kwietnia 2019 r. pracownicy, kiedy nikt nie otworzyl im drzwi do lokalu
wycofali si¢ z posesji i zadzwonili do dyrektor, ktéra wezwata ich do zakiadu.

Pani Beata Dubrowna wyjasnila, Ze jako osoba reprezentujgca przedsi¢biorstwo
wodociggowo-kanalizacyjne ma prawo wstepu na teren nieruchomosci lub do obiektu
budowlanego po okazaniu legitymacji stuzbowej i pisemnego upowaznienia, ktore pracownicy
kierowanego przez nig zakladu posiadali. Ponadto upowaznia ja do tego umowa zawarta
z osobami, ktorym dostarczania jest woda.



Po przeanalizowaniu skargi Komisja Skarg i Wnioskow stwierdzila, ze w swietle
art. 7 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wod¢ i zbiorowym
odprowadzaniu sciekow osoby reprezentujace przedsigbiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne,
po okazaniu legitymacji sluzbowej i pisemnego upowaznienia, majg prawo wstepu na teren
nieruchomoséci lub do obiektu budowlanego nalezacych do o0séb, o ktérych mowa w art. 6 ust.
214-7, w celu:

1) zainstalowania lub demontazu wodomierza gléwnego;

2) przeprowadzenia kontroli urzadzenia pomiarowego, wodomierza glownego lub wodomierzy
zainstalowanych przy punktach czerpalnych i dokonania odczytu ich wskazan oraz dokonania
badan i pomiaréw;

3) przeprowadzenia przegladow i napraw urzadzen posiadanych przez to przedsigbiorstwo,

4) sprawdzenia ilosci i jakosci $ciek6w wprowadzanych do sieci;

5) odciecia przylacza wodociggowego lub przylacza kanalizacyjnego lub zalozenia plomb na
zamknietych zaworach odcinajacych dostarczanie wody do lokalu;

6) usuniecia awarii przytacza wodociggowego lub przylacza kanalizacyjnego, jezeli umowa,
o ktorej mowa w art. 6 ust. 1, tak stanowi.

Z informacji Uzyskanych od dyrektor ZGMiUK wynika, ze pracownicy, ktérzy pojawili
sic na podworku Skarzgcej posiadali wymagane legitymacje stluzbowe i upowaznienie.
Ponadto zaklad ma zawarte stosowne umowy na dostarczanie wody zaréwno ze Skarzaca, jak
i panem

W zwigzku z powyzszym Komisja Skarg i Wnioskéw uwaza skarge Pani
) za bezzasadna.

Przewodniczacy
Komisji Skarg,i Wpioskow

Sepopol, dnia 14 maja 2019 r.



